CONSIGLIO DELL’ORDINE DEGLI AVWOCATI DI ROMA
VERBALE N. 21 DELL'ADUNANZA DEL 14 GIUGNO 2012

- All'adunanza hanno partecipato il Presidente Maraglio, il Consigliere Segretario Pietro Di
Tosto, il Consigliere Tesoriere Donatella Ceré,ai@ni Consiglieri Alessandro Cassiani, Domenico
Condello, Fabrizio Bruni, Antonio Conte, Mario Staa Roberto Nicodemi, Riccardo Bolognesi,
Antonino Galletti, Mauro Mazzoni, Matteo Santinilda Minghelli.

Comunicazioni del Presidente

- Il Presidente comunica che il Consigliere Stoppenrappresentanza del Consiglio, si trova a
Madrid per partecipare al Convegno internazionklectientros en Madrid”.
Il Consiglio prende atto.

- Il Presidente riferisce sugli inviti pervenuti@bnsiglio relativi a convegni, seminari, conferenz
corsi, ecc.

- invito pervenuto in data 21 maggio 2012 dalla BE¥&nts Team, a partecipare alla Bristol Law
Society’s Dispute Resolution Conference, in coogieree con St. John’s Chambers, che si svolgera il
20 giugno p.v. a Bristol.

Il Consiglio prende atto.

- invito pervenuto in data 1° giugno 2012 ricevdal’Avv. Bruno Di Giovanni Componente del
Comitato Organizzativo, a partecipare al Convegmganizzato dal Consiglio dell'Ordine degli
Avvocati di Sanremo, dal titolo: “Il sistema penaldempo della crisi”, che si terra venerdi 220gio
p.v. a Sanremo, presso il Cinema Teatro Centrale.

Il Consiglio prende atto.

- Il Presidente riferisce che, in data 29 maggi@2@ stato sottoscritto il Protocollo d’intesa tra
Roma Capitale, il Garante dei diritti delle persqguévate della libertd personale, presso Roma
Capitale, e I'Ordine degli Avvocati di Roma, firedato ad avviare una sinergia collaborativa
nell’ambito della formazione giuridico-universitardei detenuti ed ex detenuti, al fine di miglierke
condizioni del loro reinserimento sociale.

Il Consiglio prende atto.

— Il Presidente riferisce che, in data 7 giugnoZ@lstato sottoscritto tra I'Ordine degli Avvocati
di Roma e I'Ordine degli Avvocati Croati, I'accorddi collaborazione e cooperazione onde
promuovere l'avvio di iniziative finalizzate allovikippo della reciproca conoscenza dei rispettivi
Ordinamenti giuridici e del contesto giudiziarioseciale di ciascuno dei due Paesi, in relazione
all'attivita forense e legale in genere.

Il Presidente ringrazia I’Avv. Corrado De Martigjale accompagnatore della delegazione croata



in Italia, per la fattiva e preziosa collaborazian I'Ordine di Roma, mirata alla realizzazioné de
progetto di interscambio internazionale.
Il Consiglio prende atto.

— Il Presidente comunica di aver portato il salael Consiglio al convegno organizzato
dall’Amministrazione Provinciale di Roma, in coltaazione con il Comune di Roma, dal titolo: “La
liberalizzazione delle professioni forensi”, cheessvolto I'11 giugno scorso, nella Sala Gonzada de
Comando della Polizia Municipale di Roma.

Il Presidente informa, inoltre, che al predetto v@no hanno partecipato, quali Relatori, il
Consigliere Conte e I'Avv. Rodolfo Murra.

Il Consiglio prende atto.

— Il Presidente riferisce sulla nota dell’Avv. (@sis), Presidente del (omissis), pervenuta in 8lata
giugno 2012, con la quale, evidenziando come intt@sami di Magistratura abbiano segnato con
energia la rilevanza dei consumatori, con un tero@rp sui contratti dei consumatori, sottopone al
Consiglio una proposta di integrazione della Corsioise esami di avvocato della prossima sessione,
inserendo un giurista esperto di diritto dei conatan e, in qualche modo, proveniente dal mondo dei
consumatori.

Il Consiglio si riserva di valutare la richiestanabmento della nomina dei Commissari di esame.

— Il Presidente comunica che é pervenuta in daggaugno 2012 la nota della Dott.ssa (omissis),
Presidente dell’Associazione (omissis), compostadidetti al servizio ausiliario presso la Corte di
Cassazione e la Procura Generale, con la qualepsog sia la proposta di svolgere I'attivita di
apprestamento delle toghe (gia espletata istitahioente in conformita al R.D. n. 435 26 marzo
1911) nellambito dell’Ordine degli Avvocati di Rane secondo le modalita da concordarsi, sia
I'offerta, previa modifica dell’attuale statuto, Idgervizio di fotocopiatura di atti, svolto da terz
attualmente sospeso.

Il Consiglio prende atto e, ritenendo molto utllservizio per gli Avvocati, tanto romani che del
resto d’ltalia, delega il Presidente per la suaaatibne.

- Il Presidente comunica che in data 7 giugno 20&uppo Informatico -a seguito di espressa
richiesta del Dott. Luigi de Maio pervenuta il pedente giorno 4 giugno 2012- si e recato dal
predetto Direttore dei Giudizi di responsabilit&gso la Corte dei Conti, Sezione Giurisdizionale pe
il Lazio, per discutere del Protocollo d’intesa l@aSezione anzidetta e la Procura Lazio, siglalo n
gennaio 2011, in forza del quale e stata avviatapkrimentazione della dematerializzazione del
processo contabile.

Il Dott. Luigi de Maio, atteso l'ottimo risultatoeti’ambizioso progetto, condivide in pieno
I'orientamento del Consiglio, ovverosia quello diendere, quanto prima e nel modo piu proficuo, i
benefici effetti pratici di tale processo telematagli Avvocati romani e non solo. Per tale motinej
prossimi giorni, si instaureranno tavoli di lava@mune, volti anche alla formazione degli avvoiati
tale ambito. Per il momento, il funzionamento dstesnma e stato appreso dagli stessi Membri del
Gruppo Informatico, che sono gia in grado di rendegdotti i colleghi.



Conseguentemente, sempre nelle prossime settingamanno all'uopo organizzati eventi e
seminari congiunti.

Il Presidente chiede di pubblicare la notizia std slell’Ordine, in evidenza tra le altre, per
informare, nel migliore dei modi, i Colleghi romani

Il Consiglio, preso atto, dispone, con efficaciariadiatamente esecutiva, che tutto il materiale
raccolto dal Gruppo Informatico di Presidenza siblpicato quanto prima sul sito istituzionale in
modo riassuntivo, unitamente ai corretti link peggiungere le funzionalita disponibili.

- Il Presidente comunica di aver partecipato, itad® giugno 2012, al’Assemblea annuale della
Camera degli Avvocati Tributaristi, alla quale hartpto il saluto del Consiglio, prospettando i
progressi che si stanno per realizzare nel Procesleonatico Tributario, grazie anche ai contattitav
con il Dott. Sirianni, Direttore Generale press®leezione della Giustizia Tributaria.

L’Assemblea ha eletto, come nuovo Presidente, l!Auia Salvini e ha confermato, come
Segretario, 'Avv. Bruno Lo Giudice, al quale ild8idente ha formulato le congratulazioni da parte
del Consiglio e i piu vivi auguri di buon lavoraarilo piena disponibilita di collaborazione.

Il Consiglio prende atto.

— Il Presidente, con riferimento al parere espresddsarante per la Protezione dei Dati Personali
nella seduta del 25 settembre 2002, a conferma detlisione dello stesso Garante del 29 settembre
2001, in merito alla “liceita della menzione di wsanzione disciplinare sulla rivista d'informaziatie
un Consiglio dellOrdine degli Avvocati e cio ancheellipotesi in cui il numero su cui il
provvedimento €& pubblicato sia pervenuto all'inéseto in epoca successiva alla scadenza
dell’efficacia della sanzione”, propone di rendpubblico il provvedimento disciplinare di un istoit
nell’Albo degli Avvocati o nel Registro dei Pratida custoditi da questo Consiglio, non solo
affiggendo la decisione nella bacheca dell'Ordawme da prassi, ma pubblicando la notizia anche sul
sito istituzionale.

Il Consiglio delega il Consigliere Santini ad adpralire la questione sotto tutti i profili.

- Il Presidente comunica che su numerosi quotidiahil3 giugno u.s. sono state riportate notizie
sul Concorso presso I'Hotel Ergife, sospeso dumgfa dopo le proteste e segnalazioni di irregtéar
da parte di alcuni concorsisti. Lo scandalo mecta# attribuito in generale all’Avvocatura, senza
specificare che il Concorso era per Procuratore &thto.

Il Consiglio dell’Ordine degli Avvocati di Roma dja il Presidente a chiarire agli Organi di
stampa che:

- non di concorso per gli Avvocati si trattava, maun concorso per Procuratore dello Stato
prodromico all'ingresso in Avvocatura di Stato;

- i titoli che chiamavano in causa I'Avvocatutaut court sono del tutto impropri e lesivi
dell'immagine della Classe Forense (titoli allegaime quello del quotidiano “Il Messaggero”: “Urla
e spintoni al concorso, sospesa la prova degli @atVe dove nulla, nella narrativa che segue,
specifica che non era un concorso per I'Avvocataralel quotidiano “Corriere della Sera”
“Avvocatura, la protesta fa saltare il concorsoVeloalmeno, nel seguito della notizia, viene pegois
che si parla di Avvocatura di Stato; diversameate esempio, da quanto pubblicato da “Il Sole 24



Ore” o da “ADN Kronos”);
- il Consiglio dell’Ordine degli Avvocati di Roma & fianco dei candidati che, per elevare la loro
protesta, hanno intonato I'lnno di Mameli perchécésse la meritocrazia sulle rendite di posizione.

Il Consigliere Condello si astiene poiché al premi€oncorso ha partecipato la figlia.

Il Consiglio delibera che la presente smentitapaifblicata sul sito dell’Ordine e inviata, per
opportuna pubblicazione, alle testate giornaligtictazionali e alle Agenzie di Stampa A.N.S.A e
ADN Kronos.

Comunicazioni del Consigliere Segretario

Autorizzazioni ad avvalersi delle facolta previstalalla legge 21 gennaio 1994 n.53
Il Consiglio
Viste le istanze presentate dai seguenti profeissiorAvv.ti Daniele Bocci, Nelide Caci, Ivan
Carpigo, Carlo Cecchi, Ubaldo Cipollone, Federiconigliaro, Federica Corso, Paolo De Carlo,
Claudio De Fenu, Lifang Dong, Lorenzo FalchettiffRasla Fasano, Donatella Ingiosi, Federica
Loreti, Francesco Mollica, Adamo Palmieri, AlbeRati, Michela Renzullo, Stefano Risso, Stefano
Rossi, Giuseppe Schiavone, Giuseppe Sica, Alessafatrchi, Giovanni Ziaco, Vincenzo Ziccardi,
autorizza
i professionisti sopraindicati, ai sensi dell'artdella Legge n.53/1994, ad avvalersi delle facdita
notificazione previste dalla citata legge.

— Il Consigliere Segretario riferisce sulla noth@ett. Giorgio Santacroce, Presidente della Corte
di Appello di Roma, pervenuta in data 4 giugno 20déh la quale trasmette, in via anticipata, il
prospetto della composizione dei Collegi giudicaelia Sezione Feriale della Corte per 'anno 2012.
Il Consiglio prende atto.

— Il Consigliere Segretario riferisce sulle istandelle Signore (omissis), rispettivamente
pervenute in data 6, 7, 8 e 13 giugno 2012, cauédi chiedono il rimborso della tassa di concatiso
euro 100,00, oltre alle spese per commissioni baneainteressi maturati e maturandi fino alla data
dell’effettivo rimborso delle somme dovute, relatwente al concorso pubblico per titoli ed esami per
la copertura di n. 12 posti per I'area “B” — poseizé giuridica “B/1” a tempo pieno e indeterminaio,
guanto il Consiglio ha deliberato, in data 5 ap?itd.2, di provvedere all’annullamento, in autotatel
ex art. 21 nonies L. 241/1990, del provvedimentaatina della commissione di concorso e, in pari
data, ha deliberato di revocare il bando del medesioncorso.

Il Consiglio si riserva e rinvia ad altra adunanza.

— Il Consigliere Segretario e il Consigliere Mingheomunicano che sono stati organizzati i
seguenti convegni:
- 26 giugno 2012, Aula Avvocati dalle ore 14.3Gadke 17.30 - Progetto Negazionismo, dal titolo:
“Negazionismo: tempo scaduto”;
- 2 luglio 2012, Aula Magna della Cassazione dalie 13.00 alle ore 17.00 — Progetto Procedura
Penale, dal titolo: “Il Minore testimone”.



Si distribuiscono i manifesti nei quali sono indigaRelatori e gli Organizzatori.
Il Consiglio prende atto e approva.

- Il Consigliere Segretario riferisce sulla notagldéAvv.ti Paolo Nesta, Alessandro Graziani,
Massimiliano Venceslai e Lucilla Anastasio, rispetinente Presidente, Segretario, Tesoriere e Socio
Fondatore dell’Associazione Alleanza Forense pébilsstizia — AFG, pervenuta in data 11 giugno
2012, con la quale chiedono che, in occasione dadbeioni per la nomina dei Delegati che
parteciperanno al Congresso Nazionale dell’Avvaeati Bari, fissate per i giorni 16, 17 e 18 luglio
2012, il Consiglio provveda a disporre il transeneato dell’intero corridoio di accesso all’Aula
delle votazioni, per far si che i candidati, pasi@indosi eventualmente oltre il transennamento, non
occupino I'area di percorrenza degli elettori evita, cosi, spiacevoli intralci.

Il Consigliere Condello si associa alla richiestaheéede di visionare il programma del voto
elettronico.

Il Consiglio prende atto.

— Il Consigliere Segretario riferisce sulla segn@ae dell’Avv. (omissis), pervenuta in data 4
giugno 2012, relativa alla situazione di inefficardell’Ufficio UNEP di Roma che, da due settimane,
ha limitato a 100 il numero di presentazione dange di pignoramento, di sfratto e di tutti glii att
esecutivi che corrispondono, quindi, solamente @ pgfbcedure. In data 1° giugno u.s. i numeri
distribuiti sono stati ridotti arbitrariamente a ©@mportando, cosi, una grave disfunzione che
dimostra la disorganizzazione e l'abuso degli Ufi@iudiziari. L’Avv. (omissis) si rivolge al
Consiglio chiedendo che intervenga per risolvette ttuazione e lo informa che provvedera a
presentare un esposto al Presidente della CoApp#llo di Roma.

Il Consigliere Mazzoni riferisce di aver ricevutamerose richieste per un intervento da parte del
Consiglio dell’Ordine degli Avvocati di Roma presd8dNEP di Roma, per risolvere il problema del
sovraffollamento delle casse adibite alla ricezidegli atti di esecuzione.

Infatti, nonostante da tempo sia stato adottatmuovo sistema informativo, il servizio € in
costante peggioramento tanto che ogni mattina uaed@ giurata ha il compito di distribuire solo 75
numeri, uno per pratica, al massimo 3 per persmwraaccaparramento degli stessi da parte di agenzie
esterne.

Il Collega (omissis) si e dichiarato disponibile, supportato dalla presenza di un Consigliere, a
fissare un incontro con il Dirigente UNEP, Dottm(ssis), per garantire agli avvocati una maggiore
fruibilita del servizio.

Il Presidente fa presente che gia si stanno ocddpdella questione i Componenti del Gruppo
Informatico di Presidenza, poiche gran parte debl@mi derivano dal nuovo sistema informatico.

Il Consiglio prende atto e approva l'inserimentdi’dev. (omissis) nel Progetto “Relazioni con
gli Uffici Giudiziari”. Delega il Consigliere Segrario e i Componenti del Progetto “Relazioni con gl
Uffici Giudiziari”, affinche si coordinino con il @ppo Informatico di Presidenza.

— Il Consigliere Segretario riferisce sulla not#’dev. (omissis) dello Studio Legale (omissis) di
Bruxelles, pervenuta in data 1° giugno 2012, comuale propone al Consiglio I'opportunita di
accogliere dei praticanti avvocati italiani, presale Studio Legale belga, per svolgere uno stage n



retribuito, della durata di circa 4 mesi, nel pddantercorrente tra settembre e dicembre 2012.
Il Consiglio prende atto e delibera di inserirepl@posta sul sito dell’Ordine per verificare la
disponibilita di eventuali praticanti avvocati.

— Il Consigliere Segretario riferisce sulla notd’dgv. (omissis), pervenuta in data 1° giugno
2012, con la quale lamenta la situazione comatdsaastenibile creatasi presso I'Ufficio Notifiche
relativamente alla presentazione degli atti di prgmento.

L’Avv. (omissis) chiede al Consiglio un interventmentissimo per la risoluzione del problema.

Il Consiglio prende atto e si riporta, sul puntita arecedente delibera.

— Il Consigliere Segretario riferisce sulla notdl’dgv. (omissis), pervenuta in data 6 giugno
2012, con la quale, segnalando la disastrosa @tmian cui versa I'Ufficio Esecuzioni e Sfratti,
chiede se il Consiglio abbia provveduto a interk@m merito.

Il Consiglio prende atto.

— Il Consigliere Segretario riferisce sulla notd Bett. (omissis), pervenuta in data 11 giugno
2012, con la quale sottopone all'attenzione deldipio la proposta di legge della XVI Legislatura
della Camera dei Deputati n. 3900 approvata, iif .th, dal Senato della Repubblica il 23 novembre
2010 al Capo Il — Esame di Stato per I'abilitaziati®esercizio della professione di avvocato, 48.

— Esame di Stato.
Il Consiglio prende atto.

— Il Consigliere Segretario riferisce sulla notdl’dev. Alberto Bagnoli, Presidente della Cassa
Nazionale di Previdenza e Assistenza Forense, petaan data 1° giugno 2012, accompagnatoria
della comunicazione con le disposizioni e il refattesto del manifesto, in merito al modello 5/2012
per il pagamento dei contributi in autoliquidazipne scadenza al 31 luglio 2012, con preghiera di
divulgare tra gli iscritti le modalita attraversoi procedere all'importante adempimento.

A tale proposito la Cassa provvedera a predisponrecongruo numero di manifesti per una
maggiore informazione e, entro la fine del mesgidjno, trasmettera una comunicazione via mail a
tutti gli iscritti negli Albi per ricordare le scadze previdenziali del 2012.

Il Consiglio prende atto e delibera di pubblicage domunicazione della Cassa Nazionale di
Previdenza e Assistenza Forense sul sito istitaton

— Il Consigliere Segretario riferisce sulla notdlal&ocieta Lextel S.p.A., pervenuta in data 8
giugno 2012, con la quale comunica la definitivendssione del servizio di consultazione “Polisweb
Asincrono” a partire dall'l1 giugno scorso, comecdaunicazione del Dipartimento Organizzazione
Giustizia del 31 maggio 2012. A partire dall'll gimo 2012 anche il Registro della “volontaria
giurisdizione” sara disponibile su “Polisweb/PCT".

Pertanto, la Societa Lextel si asterra dall’emetfatture per il servizio “Polisweb Asincrono”,
per un importo di euro 15.000,00 annui.

Il Consigliere Segretario rileva che tale attiyi@rtera un notevole risparmio e dara la possibilita
ai colleghi di consultare anche i procedimentitreialla VVolontaria Giurisdizione via web.



Il Consiglio prende atto.

— Il Consigliere Segretario riferisce sulla notdl’dgv. Alarico Mariani Marini, Vice Presidente
della Scuola Superiore dell’Avvocatura del Considliazionale Forense, pervenuta in data 28 maggio
2012, con la quale comunica che in data odierra t&inuto un incontro con una delegazione del
“Nederlandse Orde van Advocaten” presso i locali @ensiglio Nazionale Forense e una Tavola
Rotonda sul tema: “Esperienze a confronto” nellalgsi illustreranno i rispettivi sistemi nellaelz
dei diritti umani e nella mediazione sulle contnmie civili e commerciali in Olanda e in Italia,rco
riferimento al ruolo dell’avvocato. La Tavola Rottane stata promossa in collaborazione con I'Ordine
degli Avvocati di Roma e con la partecipazioneal&tuola Forense “Vittorio Emanuele Orlando”.

Il Presidente comunica di aver partecipato all’mico, unitamente al Consigliere Bolognesi, e di
aver portato il saluto del Consiglio.

Il Consiglio prende atto.

— Il Consigliere Segretario riferisce sulla notdl’'dev. (omissis), pervenuta in data 13 giugno
2012, con la quale chiede che venga accertato wsdara di riconoscimento n. (omissis) rilasciata
dall'Ordine degli Avvocati di Roma al Dott. (omis§i cancellato a domanda dal Registro dei
Praticanti Avvocati di Roma il 19 dicembre 2002a siera 0 meno. L'Avv. (omissis) allega alla
richiesta copia dei documenti per gli opportunitcoiti.

Il Consiglio prende atto e manda all’Ufficio Isdoni per 'opportuna verifica.

— Il Consigliere Segretario riferisce sulla notd @ensigliere (omissis), Capo del Dipartimento
per il Coordinamento Amministrativo — Ufficio AffarGenerali e attivita di indirizzo politico
amministrativo della Presidenza del Consiglio demibtri, pervenuta in data 12 giugno 2012, con la
guale trasmette la decisione adottata nella sedklt29 maggio 2012 in merito al ricorso presentato
dal Sig. (omissis) alla Commissione per I'accessdoaumenti amministrativi, sulla legittimita della
determinazione con la quale era stata rigettatard@ria istanza di accesso agli atti della pratica
disciplinare n. (omissis).

La Commissione per I'accesso ai documenti ammatistrha dichiarato il ricorso del Signor
(omissis) irricevibile per tardivita, ai sensi @eimbinato disposto dell’art. 25, comma 4 della &gg
241/1990 e dell'art. 12, comma 7, lettera a) dé1.R. n. 184/2006.

Il Consiglio prende atto.

- Il Consigliere Segretario comunica che I'Ufficgiralcio Pubblicazioni sentenze del Giudice di
Pace di Roma, ha comunicato i seguenti dati relatle sentenze pubblicate, nel mese di maggio
2012, dal personale dipendente del Consiglio datlii@® con contratto a tempo determinato:

- 1.945 sentenze ordinarie;
- 3.028 sentenze O.S.A.

Le predette sentenze (4.973) erano state deposghli@nno 2010, ma mai pubblicate per carenza
di personale amministrativo.

Il Consiglio prende atto.



- Il Consigliere Segretario e il Consigliere Tesog, in merito all’eventualita di donare un
defibrillatore agli Uffici Giudiziari onde prevemirepisodi di problematiche cardiologiche, presemtan
I seguenti preventivi:

- Societa Iredeem: (modello Heartstart hsl) eur®@@,00 oltre IVA, per l'acquisto di 10
defibrillatori completi di batteria, coppia di dietdi, valigetta e garanzia di otto anni;

- Societa Dovimed: (modello PAD 500P) euro 13.4Q0dktre IVA, per l'acquisto di 10
defibrillatori completi di batteria, coppia di eietdi, custodia a due scomparti, connessione daB,U
supporto audiovisivo alla RCP e garanzia di sette;a

- Societa Dovimed: (modello DAE PAD 300P) euro DD,®0 oltre IVA, per I'acquisto di 10
defibrillatori completi di batteria, coppia di eletdi, custodia a due scomparti, connessione daB U
e garanzia di sette anni;

- Societa Physio Control: (modello DAE Lifepak Eggs) euro 7.975,00 oltre IVA, per I'acquisto
di 10 defibrillatori completi di batteria, coppia elettrodi, e garanzia di cinque anni; salvo asods
opzionali.

Il Consigliere Segretario riferisce di aver coratdt il Prof. Giuliano Altamura, Primario
dell’Ospedale Sandro Pertini di Roma e Presideali®Adsociazione “Insieme per il cuore”, il quale
si e dichiarato disponibile a organizzare dei carsitolo gratuito al fine di insegnare, ai dipentie
degli Uffici dove saranno destinati i defibrillatoit corretto utilizzo di tali strumenti.

Il Consigliere Segretario dichiara che dai contatiattenuti con I’Associazione “Insieme per il
cuore”, &€ emerso che il Prof. Altamura donerebliggs, due defibrillatori.

Il Consigliere Segretario e il Consigliere Tesaieingraziano il Prof. Altamura e 'Avv. Tiziano
Lepone per la fattiva collaborazione.

Il Consigliere Segretario e il Consigliere Tesaiehiedono al Consiglio di essere autorizzati a
contattare il Tribunale Ordinario di Roma, il Triale per i Minorenni di Roma, la Corte di Appello
di Roma, il Coordinatore dell’'Ufficio del Giudicei ®Pace di Roma, il Presidente del Tribunale
Amministrativo Regionale per il Lazio, il Presiderdel Consiglio di Stato, al fine di organizzare e
coordinare l'iniziativa e la Cerimonia di consegte defibrillatori.

Il Consigliere Segretario e il Consigliere Tesaiahiedono, infine, al Consiglio che venga
autorizzato I'acquisto di alcuni defibrillatori diestinare agli Uffici del Consiglio dell’Ordine deg
Avvocati di Roma.

Il Consiglio prende atto e delega il Consiglierg®éario e il Consigliere Tesoriere a contattare i
Rappresentanti degli Organi giudiziari e a provvedsla concretizzazione del progetto.

Comunicazioni del Presidente

- Il Presidente comunica che il Direttore Sanitat@la ASL presso la Corte di Cassazione ha
richiesto il contributo per lacquisto di una songeer il macchinario destinato allesame
dell’ecocardiogramma, per un costo circa di eué®ad,00.

Il Consigliere Condello precisa che il Consiglioll@rdine degli Avvocati di Roma ha gia
deliberato stanziamenti per l'attivita sportiva.

Il Consigliere Condello chiede disporsi 'immediatanziamento della somma richiesta.

Il Consiglio approva.



Comunicazioni del Consigliere Tesoriere

- Il Consigliere Tesoriere propone di assumeresnapb determinato, per un breve periodo, due
ragionieri per eliminare I'arretrato delle fattunen rilasciate dall’Organismo di Mediazione e per
provvedere alla presentazione del ravvedimentoogpeigia deliberato dal Consiglio.

Il Consiglio delega il Consigliere Tesoriere e br@igliere Nicodemi a prendere contatto con il
Dott. Antonio Spoti, consulente amministrativo &@ttine degli Avvocati di Roma, per trovare una
soluzione alla problematica.

Pratica n. (omissis) - Avv. (omissis)

- LAwv. (omissis) ha formulato richiesta di paredeontologico pervenuta in data (omissis) in
merito alla legittimita di una notula presentatdl’aaocato di controparte il quale, alle somme
liquidate dal Giudice nella sentenza, applicavéharie voci “esame dispositivo” e “spese generali”.

Il Consiglio
- udito il Consigliere Avv. Donatella Cere, qualedtdinatore della Commissione Deontologica;

Considerato:

- che il D.M. Giustizia 8 aprile 2004, n. 217 —Rlzgonento recante determinazione degli onorari, dei
diritti e delle indennitd spettanti agli avvocaterp prestazioni giudiziali, in materia civile,
amministrativa, tributaria, penale e stragiudiziata accolto quanto riportato nella relativa relagi
circa I'opportunita di operare un adeguamento ihre al rimborso forfettario delle spese generali
(art. 14 tariffa civile), attestatosi pertanto ralimento dal 10% al 12,50%;

- che, nel caso di specie, I'art. 14 del capitol@riffa degli onorari, dei diritti e delle indenait
spettanti agli avvocati per le prestazioni giudiziamateria civile, amministrativa e giudiziarigbsi
recita: “Rimborso spese generali — 1. All'avvocatal praticante autorizzato al patrocinio € dowuto
rimborso forfettario delle spese generali in ragiael 12,50% sull'importo degli onorari e dei dirit
ripetibili al soccombente”;

- che la lealta e la proibita, sotto il profilo deologico, impongono all’avvocato di adoperarsi fagr
corrispondere dal proprio assistito le spese eoigirari liquidati in sentenza a favore del collega
avversario;

Rileva:

- che é giurisprudenza costante considerare applitaimborso forfettario delle spese generali,

ritenuto di spettanza automatica al profession@stahe in assenza di allegazione specifica o di
espressa richiesta, dovendosi quest'ultima stinmapéicita nella domanda di condanna al pagamento
degli onorari giudiziali (Cass. Civ. 22 maggio 2000 6637; Cass. Civ. 23 maggio 2002, n. 7527,
Cass. Civ. 17 gennaio 2003, n. 603; Cass. Civ. 4&m2003, n. 4002; Cass. Civ. 9 aprile 2003, n.
5581, Cass. Civ. 19 giugno 2003, n. 9700).

Inoltre si ritiene che siano dovute dalla partecsotbente le spese vive ed i diritti di avvocato
relativi a prestazioni svolte successivamenteati@gssione del provvedimento giudiziario.

Tutto cio premesso

esprime parere



nel senso che siano dovuti, a titolo esemplifiagtite voci “disamina sentenza”, “richiesta
registrazione”, “richiesta copie”, “richiesta natd” e “ritiro fascicolo”, oltre, sui diritti di awocato, il
rimborso delle spese generali.

Applicando, pertanto, i suindicati principi allattfapecie sottoposta all’esame, il conteggio

prestazioni professionali svolte effettivamenteabpmissione della sentenza.
Comunicazioni del Presidente

- Il Presidente consegna al Consigliere Conte nitratto stipulato con il Signor (omissis) come
Responsabile della comunicazione, noncheé la prapbsita GISA S.r.l., accettata dal Consiglio con
precedente delibera, per la votazione elettronitativa alle elezioni per i Delegati al Congresso
Nazionale Forense di Bari, che si svolgeranno,il1l6e 18 luglio 2012.

In ordine allinsistenza del Consigliere Conte asulhecessita di disporre una gara per
I'attribuzione dell’incarico relativo al “Responskbdella comunicazione”, ribadisce la delicatedza
tale funzione e I'esigenza che esso fosse affiddtitu personae.

In ogni caso il Presidente ritiene opportuno chestiesso Consigliere Conte, che tanto oggi
richiede di procedere a continue gare, spieghicaisiglio per quali motivi durante la sua Presidenza
abbia firmato, senza che cio fosse stato precedatalcuna gara ne alcuna delibera consiliare di
spesa, un contratto con I'’Avv. (omissis) per lalgidazione di “Foro Romano” e “Temi Romana”,
oltre alla loro messa on-line su due diversi sgbwche ha comportato per il Consiglio dell’Ordiime,
meno di un anno, I'esborso di euro 93.710,00, dpatrtiti:

1) realizzazione di due siti internet: euro 39.800,
2) consulenza, impaginazione, stampa e aggiornamesrisili (tre numeri di “Foro Romano” e un
numero di “Temi Romana”): euro 54.410,00.

Inoltre, a fronte di nessun contratto né delibenasdiare ma, a seguito di presunti accordi con il
Presidente e il Consigliere Segretario del prededbrennio, la Societa (omissis) sta richiedendo
all'Ordine il pagamento della somma di euro 50.000per la “realizzazione” del collegamento
all’Anagrafe del Comune di Roma.

Il Presidente rileva come forse il Consigliere Goritivece di continuare a contestare le attuali
modalita di affidamento di incarichi per importilagvamente modesti, farebbe meglio a fornire
gualche convincente spiegazione sulle ingenti spesepegni da lui assunti nel biennio precedente,
senza aver indetto al riguardo alcuna gara.

Il Consigliere Conte replica che, per quanto rigaad’attribuzione dell'incarico all’Avv.
(omissis), si riserva di documentare alla prossadananza le delibere del Consiglio in merito e i
risparmi realizzati con I'abolizione del cartac&er quanto riguarda (omissis), ci sono delibere che
prevedono la gratuita dell’'accordo con I’Anagraé @omune di Roma.

Il Presidente evidenzia come i risparmi si sonotiagon I'eliminazione della spedizione delle
riviste e con la riduzione delle pagine che le congmno, ma questo poteva essere fatto anche senza
conferire un incarico da oltre 90.000,00 euro, agyera tra 'altro, a meno che I'allora Presiderde
avesse considerato I’Avv. (omissis) un professianik fiducia, per il quale non era necessariaracu
gara.



Il Consigliere Cassiani, in merito alla rispost& ®eesidente sulla questione del responsabile della
comunicazione e, a seguito della consegna del attmtal Consigliere Conte, chiede di inserire sul
sito istituzionale la risposta del Presidente.

Il Consiglio prende atto.

Comunicazioni dei Consiglieri

- Il Consigliere Conte, in data 31 maggio u.s.ribavuto —per conoscenza- una missiva presso la
sede dell’Ordine da parte dell’Avv. (omissis), dtario principale il Consigliere Segretario, abtg
il Consigliere Conte chiede se intende risponddedeamissiva.

Il Consigliere Segretario rileva che I'Avv. (omispié stata assunta a tempo determinato fin dal
2009, con concorso per I'Area “C” (funzionario). KGommissione era presieduta dal Consigliere
Conte e vi facevano parte il Consigliere Murra Avii. Domenico Tomassetti. Successivamente,
’Avv. (omissis) e stata assunta, nel biennio 2@0Q4, con piu contratti a tempo determinato ed ha,
inoltre, svolto attivita per il Consiglio pressd3alone della Giustizia nell'anno 2011.

Il Consigliere Segretario chiede al Consigliere teose € vero che il Consiglio nellanno
2010/2011 ha elargito, oltre alla retribuzione,pramio all’Avv. (omissis), per I'attivita prestatd
Salone della Giustizia; se il Consigliere Cont@, @iallanno 2009, era a conoscenza che I'Avv.
(omissis), nel periodo in cui la medesima ha svialtpratica forense presso I'’Avvocatura del Comune
di Roma, e stata assegnata sempre al ConsigliereaMse € vero che, successivamente, I'Avv.
Murra, quando era Consigliere Segretario dell’Cedinel periodo 2010/2011, ha proposto
'assunzione dell’Avv. (omissis); se il Consiglielonte ha sottoscritto i contratti a tempo
determinato dell’Avv. (omissis).

Il Consiglio prende atto.

- Il Consigliere Conte, alla luce di quanto affetma riportato nel verbale del 22 maggio 2012, da
parte del Consigliere Segretario riguardo assumnzibpersonale avvenute nel precedente biennio e,
piu precisamente, relativamente ai due casi ceuladltattuale Consigliere Segretario, precisa drav
rimesso il tutto formalmente all’Avv. Rodolfo Mutr@onsigliere Segretario in carica nel precedente
biennio, il quale consegnera dettagliata relazdreesso Consigliere Conte riportera integralmiente
Consiglio alla prossima adunanza. Il Consiglierent€oricorda che le competenze del personale
ricadono e ineriscono esclusivamente al Consigligegretario e cid avvenne anche nello scorso
biennio, come avviene, ovviamente, in questo.

Il Consiglio prende atto.

- Il Consigliere Galletti, quale Coordinatore dap@rtimento Centro Studi, Formazione e Crediti
Formativi, recependo le indicazioni fornite dal $tdente e dal Consiglio nella scorsa adunanza,
illustra il calendario predisposto per la condierg dell’Aula Avvocati tra i Consiglieri assegnaigir
progetti consiliari, relativamente al trimestreobite-dicembre 2012.

Il Consigliere Galletti ringrazia il Consigliere @etario e il Funzionario Responsabile del
Dipartimento, Signor Natale Esposito, per l'intesi@sento e il lavoro finalizzato alla equa divisione
degli spazi, precisando, altresi, che la turnaz@rstata predisposta partendo dalla lettera altabet



iniziale del cognome dei Consiglieri.
Il Consiglio approva.

- Il Consigliere Galletti rappresenta che, col ttg di Diritto Amministrativo che si onora di
coordinare, ha organizzato il Seminario dal titdib:Nuovo Codice del processo amministrativo a
due anni esatti dalla sua emanazione: evoluziommatova, arresti giurisprudenziali di rilievo e
guestioni ancora aperte”, che si terra giovediugid 2012 dalle ore 10.30 alle ore 13.30 alla Game
dei Deputati — Palazzo Marini — Sala delle Colonvi Poli 19, Roma. Il Seminario consentira
I'attribuzione di tre crediti formativi.

Saranno Relatori:

- il Consigliere Carlo Saltelli (Consigliere di &ig

- ’'Avv. Antonino Galletti (Consigliere dell’Ordindegli Avvocati di Roma);

- I'Avv. Angelo Fiore Tartaglia (Avvocato Cassazista del Foro di Roma, gia Docente presso il
Corso Superiore della Scuola di Polizia Tributadila Guardia di Finanza e presso il Corso di
preparazione all'esame di avvocato in Perugiauistitda Giuffre Editore);

- ’'Avv. Marina Righi (Avvocato del Foro di Perugia

Sara moderatore il Prof. Luigi Tramontano (Giurist&oautore del volume, gia Docente presso il
Corso Superiore della Scuola di Polizia Tributatedla Guardia di Finanza e Direttore Scientifico
presso il Corso di preparazione allesame di avimicePerugia istituito da Giuffre Editore).

Tutti i Consiglieri sono invitati a presenziare.

Il Consiglio prende atto.

- Il Consigliere Galletti, Coordinatore del Dipanento Centro Studi, Formazione e Crediti
Formativi, e il Consigliere Bolognesi, Coordinataiella Scuola Forense, rappresentano al Consiglio
'opportunita di segnalare ai giovani (praticantiasvocati) sul sito istituzionale la possibilita di
partecipare alla prima edizione del Premio “Ign&#&ksamo”, indetto dall’Associazione medesima, il
cui bando viene distribuito ai Consiglieri, risetwa coloro che hanno svolto una tesi di laurea in
Diritto Fallimentare, redatta in lingua italiangeesentata presso una delle Universita Stataitale
presenti sul territorio nazionale, negli anni aesadtti 2008/2009, 2009/2010, 2010/2011, con
possibilita per il candidato vincitore di ottenere premio di natura economica pari a euro 4.000,00.

Il Consiglio approva e delibera di pubblicare ldiria sul sito istituzionale.

- Il Consigliere Santini, delegato dal Consiglidesdlame dei vari casi di pubblicita di avvocati in
probabile violazione delle norme deontologiche, gnita che, a seguito di segnalazione da parte di
un iscritto, ha potuto prendere cognizione del eouto del sito web (omissis) dove vengono
prospettate “soluzioni economiche e veloci per ssgiani e divorzi” e sconti del “53%”, nonche la
possibilita di ottenere il “divorzio internazionale

Il Consigliere Santini ritiene che tale forma pubibdria sia posta in essere in violazione degli
articoli 17 e 17 bis del Codice Deontologico Foeeres sottopone al Consiglio I'opportunita di
disporre, dopo un’attenta verifica volta ad accertse tale sito web sia effettivamente gestito da
avvocati (mancando ogni riferimento in tal send@pertura di una pratica di Segreteria al fine di
verificare la conformita di tale forma pubblicitamlle norme e ai principi deontologici.



Il Consiglio dispone di aprire una pratica di Ségi@ e delega per l'istruttoria il Consigliere
Santini.

- Il Consigliere Santini comunica che e stato, ditd, smantellato il servizio informazioni
(terminali presso il Tribunale Ordinario di Rom&) per quanto riguarda le informazioni al pubblico,
sia per quel che concerne gli sportelli riservafii avvocati, nonché i terminali ai quali si accede
attraverso l'inserimento di una password personale.

Il Consigliere Santini riferisce che sarebbe oppaot sollecitare i Responsabili di detti Uffici
Giudiziari affinché tali indispensabili servizi vgano ripristinati e potenziati.

Il Consiglio delega, all’'uopo, il Consigliere Setggo.

— Il Consigliere Scialla comunica di aver informét@onsegnatario del Tribunale Penale di Roma
della decisione del Consiglio dell'Ordine degli Apati di Roma di risolvere il problema delle lunghe
attese dei colleghi dinanzi all’Aula del Tribunadel Riesame, allestendo un impianto fonico che
consenta di utilizzare la stanza gia adibita a daliesa, ma, di fatto, non sfruttata per il tiedi non
sentire la chiamata dell’'Ufficiale Giudiziario.

I Consegnatario si & dichiarato disponibile a fi@utte le informazioni necessarie per consentire
il lavoro dell’elettricista incaricato direttamerdal Consiglio dell'Ordine.

Il Consigliere Scialla ha esposto tale progettcharai Presidenti dei due Collegi del Tribunale del
Riesame, ottenendo dagli stessi apprezzamentegsmse condivisione dell'idea.

Tali Presidenti si sono offerti anche di chiamaerspnalmente al microfono i difensori per
rendere piu sicuro ed efficiente il servizio.

Il Consiglio prende atto.

Proc. disc. n. (omissis) nei confronti dell’Avv. (missis)
(omissis)
Comunicazioni dei Consiglieri

— I Consigliere Scialla comunica che il 10 giugn2012 si e svolta [liniziativa
“Rinoforemergency” in ricordo del Collega Arminioidio, per la quale I'Ordine di Roma ha versato
un contributo destinato in beneficienza.

La manifestazione ha avuto un esito assai positivguanto vi hanno partecipato molti colleghi
con le loro famiglie e tante persone vicine all'dsisizione Emergency, per la quale il Collega era
molto impegnato.

Arminio Nigro, infatti, oltre a essere un esempine uomo e come professionista, si dedicava a
Emergency e, proprio nel ricordo del suo impegofamiglia, con I'impagabile dedizione della
moglie Avv. Cinzia Gaulttieri, nonché degli amicrganizza, ogni anno, una giornata dedicata alla
beneficienza da vivere insieme.

In tale ottica, € stato particolarmente apprezzstmrattutto dai colleghi, il contributo versato
anche quest'anno dal Consiglio dell’Ordine deglivAeati di Roma, che ha dimostrato notevole



sensibilita per l'iniziativa, stimolando, altredg raccolta dei fondi da devolvere in beneficienza
ammontanti complessivamente a euro 9.300,00.dvat andra a sostegno del Centro Pediatrico di
Bangui, nella Repubblica Centrafricana.

L’appuntamento viene confermato anche per il pmasanno, per la quinta Edizione della
manifestazione.

Il Consiglio prende atto.

— Il Consigliere Scialla, al fine di diffondere cpmtamente il nuovo Regolamento sulle Difese
d’'Ufficio, chiede che lo stesso venga pubblicatiossio dell’Ordine tra le “News”.
Il Consiglio approva.

— Il Consigliere Scialla comunica che, con decdgbPresidente della Corte di Appello di Roma,
dal giorno 11 giugno 2012, i nove Ufficiali Giudazi assegnati al servizio di udienze penali codlegi
sono stati distolti dal servizio per essere destalove.

Tale disposizione, seppure dettata sicuramenta dadistica riduzione di personale a seguito dei
pesanti tagli disposti negli ultimi anni nei conftodel comparto Giustizia, rischia di creare gravi
conseguenze sull'attivita professionale degli aatioe sulla regolarita dei processi.

Tra i numerosi compiti che incombono sull’Ufficial@iudiziario infatti, c’@ anche quello di
verificare che i testi da escutere non stazionelterAule d’'udienza e, soprattutto, che non vengano
contatto tra loro al fine di scambiarsi informazion

E’ chiaro che, in assenza di tali controlli, i fisti delle deposizioni testimoniali rischiano di
essere falsificati riverberandosi sulle decisiorogessuali, determinandone cosi probabili nullita e
piu in generale, un pregiudizio delle garanziertfee.

Sarebbe opportuno che il Consiglio valutasse lasipoga di informare, con una nota, il
Presidente della Corte di Appello di Roma di quesissibili rischi, invitandolo a recedere da tale
decisione e ipotizzando, al limite, forme diversesaluzione del problema, anche in considerazione
del fatto che, ormai, la maggior parte delle noéifiioni avviene mediante telefax.

Il Consiglio prende atto.

- Il Consigliere Nicodemi comunica che molti Coledhanno richiesto la possibilita di avere
informazioni sulle procedure di mediazione nelle pomeridiane. E’ stato, pertanto, istituito tale
servizio dalle ore 15.30 alle ore 19.00 dal lunedigiovedi, utilizzando l'unica linea telefonica
disponibile.

Il Consiglio prende atto.

- Il Consigliere Nicodemi comunica che nella Sed®id Attilio Regolo e funzionante una sola
linea telefonica che, allo stato, e inadeguata att&vita da svolgere, in quanto deve fungere
contemporaneamente quale fax, pagamento POS dédieéanica audio.

Il Consiglio delega il Consigliere Nicodemi.

- Il Consigliere Nicodemi comunica che le due lintetefoniche della Sede del Dipartimento
Mediazione (stanza 103 del Tribunale), non sonticseriiti per far fronte alle necessita dell’Uffigio



in particolare precisa come servano per il pagam@&®S, per l'invio di fax e per le telefonate
riguardanti le informazioni sulle procedure delianismo di Mediazione.
Il Consiglio delega il Consigliere Nicodemi.

- Il Consigliere Nicodemi chiede che il Consigliatarizzi lo spostamento del televisore, sito nella
stanza n. 5 della Sede dell’Organismo di Mediazidon¥ia Attilio Regolo, all'ingresso della Sede
stessa. Chiede, inoltre, che i due televisori pacgi vengano utilizzati per I'aggiornamento dei
mediatori, ovvero per le informazioni degli utesll’Organismo.

Il Consiglio approva.

- Il Consigliere Nicodemi comunica che nella Sed#’@rganismo di Mediazione di Via Attilio
Regolo vengono utilizzati tutti i computer a disizame: sia i due fissi che i cinque portatili,luper
scaricare le pratiche di mediazione lavorate ensarire le date di rinvio delle procedure, nonpbé
la redazione dei verbali da parte dei Mediatori.

Il Consiglio prende atto.

- Il Consigliere Nicodemi evidenzia, nuovamente, nacessita di disporre, nella Sede
dell’Organismo di Mediazione di Via Attilio Regolai un impianto di condizionamento d’aria
adeguato. Fa rilevare che la temperatura di quastodo rende gli ambienti difficilmente vivibili,
anche in considerazione dell’elevato numero deaijuemtatori della predetta Sede, che gia hanno
lamentato disagi.

Il Consiglio sollecita il Consigliere Tesoriereraividuare la ditta.

- Il Consigliere Nicodemi sollecita nuovamente brSiglio all’acquisto di scaffalature e librerie
per le Sedi dellOrganismo di Mediazione. Precigane la suddetta richiesta sia avanzata per
adeguare le strutture logistiche all’attivita saolt

Il Consiglio delega il Consigliere Nicodemi a farpenire i relativi preventivi di spesa.

- Il Consigliere Nicodemi fa presente che le Sesll’@rganismo di Mediazione, considerati lo
spazio e il personale dipendente a disposizioramnst operando a pieno regime. In particolare,
evidenzia che nella Sede di Via Attilio Regolo golgono, quotidianamente, oltre 60 mediazioni e
nella stanza 103 intervengono, quotidianamentee &D0 utenti (avvocati e parti). Il probabile
aumento delle istanze, che avverra nei prossimi, regglera necessaria l'individuazione di una Sede
piu grande rispetto a quella di Via Attilio Regolopnché l'intervento del Consiglio presso la
Presidenza del Tribunale Ordinario di Roma, al fitieeperire locali da destinare alla Segreteria
dell’Organismo.

Il Consiglio delega il Consigliere Nicodemi a ver#re la possibilita di recesso dal contratto senza
spese.

- Il Consigliere Nicodemi chiede che il Consiglicsgbnga la contestualita del pagamento delle
somme di avvio e dell’anticipo delle indennita dediazione in un’unica soluzione, per tutte le parti
interessate. La parte istante dovrebbe provvedemgagamento al momento della presentazione



dell'istanza e la parte chiamata al momento ded&ohe.
Il Consiglio autorizza.

- Il Consigliere Nicodemi, sentito il parere delgBstario Generale, al fine di agevolare I'attivita
svolta presso la Segreteria dell’Organismo di Medize, propone di delegare uno o piu dipendenti
assegnati alla Sede di Via Attilio Regolo, ad atitame le copie dei verbali di mediazione che
giornalmente vengono richieste. Questa soluzionemgiterebbe di ottimizzare [lattivita
dell’Organismo. In difetto, chiede che venga dispde spostamento, coattivo e immediato, di un
dipendente di ruolo, appartenente all'area B, clodga le proprie mansioni dalle ore 12.00 alle ore
18.30 dal lunedi al venerdi, con esclusione delegibin cui I'orario dovra essere dalle ore 9.0€ al
ore 19.30 (compresa un’ora di pausa).

Il Consiglio delega il Consigliere Segretario.

- Il Consigliere Nicodemi, preso atto della petimopresentata da 70 Mediatori accreditati presso
I'Organismo di Mediazione del Consiglio dell’Ordinkegli Avvocati di Roma, relativa alla richiesta
di abolizione della clausola di esclusivita conr@nismo di Mediazione Forense di Roma, sottopone
al Consiglio 'opportunita di accogliere, o0 menalgtrichiesta.

Il Consiglio, allo stato, non autorizza, riservasiddi approfondire la questione.

- Il Consigliere Nicodemi fa presente che, in alcaasi, i mediatori nominati non si sono
presentati. Cio ha determinato un’evidente difti@otlel’Organismo nella gestione del servizio.
Chiede, pertanto, che il Consiglio, nelle suddepietesi, disponga I'immediata sospensione del
mediatore, con contestuale convocazione dellostgmnti il Coordinatore, per chiarimenti.

Il Consiglio delibera di disporre I'immediata sospmne dall’assegnazione di nuovi incarichi ai
mediatori interessati.

- Il Consigliere Nicodemi comunica che molti Medidathanno sollecitato lo svolgimento dei
Corsi di aggiornamento. A tale fine, utile ancheigliorare la qualita del servizio offerto, si rend
necessario la disponibilita di spazi adeguati.

Il Teatro dell’Angelo potrebbe essere una soluzidoeea.

Il Consiglio rinvia la decisione.

- Il Consigliere Mazzoni comunica che, in data dggio 2012, ha incontrato il Responsabile del
Dipartimento Iscrizioni e Pareri, Signora Delleang il Responsabile del Dipartimento
Amministrazione, Signor Paris, con i quali ha es&to le necessita logistiche relative agli Uffiel d
Dipartimento Iscrizioni e Pareri e all’Ufficio Cass

In particolare, per rispondere alle esigenze diéegbi che quotidianamente frequentano gli Uffici
del Consiglio, il Consigliere Mazzoni ritiene oppora una migliore organizzazione che tenga conto
delle necessita degli avvocati e dei praticanthah@ della esigenza di ridurre i tempi di attessg0
gli sportelli.

Conseguentemente, il Consigliere Mazzoni, unitamehtConsigliere Tesoriere, chiede di poter
acquisire progetti e preventivi, da sottoporreast€nzione del Consiglio perché valuti le offertk e



eventualmente, autorizzi lo svolgimento dei lavonie potranno effettuarsi nei mesi di luglio e agos
prossimi, onde garantire una sede adeguata gigieepal mese di settembre 2012.
Il Consiglio delega il Consigliere Tesoriere e dr@Sigliere Mazzoni.

- Il Consigliere Conte presenta la seguente conaziooe scritta, che chiede venga inserita in
modo integrale nel verbale delladunanza odierndelFadunanza dello scorso 3 maggio |l
Consigliere Segretario, dopo una serie di sollesitltigli da me, rendeva noto lo straripante nume
di dipendenti assunti a tempo determinato sotukagestione. Egli, il dato e riportato a verbhake,
affermato che il numero di costoro ammontava, dlgukata del 3 maggio, a 32 (rispettivamente, si
legge nella comunicazione, 15 assegnati ai Diparitmdell’Ordine e 17 assegnati presso gli Uffici
Giudiziari). Orbene, successivamente al 3 maggioo stati assunti ulteriori dipendenti e cioé:
(omissis) (contratto dal 21 maggio al 31 luglio);

(omissis) (contratto dal 21 maggio al 31 dicembre);
(omissis) (contratto dal 21 maggio al 31 dicembre).

E quindi, se la matematica non € un’opinione, @t odierna i dipendenti con contratto a tempo
determinato sono saliti a 35. Tuttavia, nella rnelag al bilancio preventivo per 'anno 2012 preaéant
dal Consigliere Tesoriere all'adunanza del 31 naggafferma, a proposito delle spese del personale
dipendente, che i contrattisti attualmente assarto in numero di 31.

Evidentemente il numero stratosferico e, senzaggiati, che questo personale ha raggiunto deve
aver ingenerato confusione finanche tra colorolalteebbono gestire.

Chiedo pertanto di sapere quale sia il numero @sdittcostoro, tenuto conto che non é
assolutamente indifferente, proprio ai fini delocdd degli oneri da apporre in bilancio per il @nte
anno”.

Il Consigliere Segretario invita il Consigliere Gera prestare attenzione a quanto affermato nella
sua comunicazione, poiché lo stesso non ha ricealatm sollecito, ma ha fornito solo delle risposte
immediate.

| dipendenti in servizio a tempo determinato so@o r&pettivamente, 17 assegnati agli Uffici
Giudiziari e 15 ai Dipartimenti dellOrdine. In gaolare, le Signore (omissis) sono comprese nel
gruppo delle persone assunte a tempo determimatgglessivamente, si ripete, in numero di 32.

Il Consigliere Segretario invita il Consigliere Gera leggere attentamente i contratti a tempo
determinato, gia consegnati al medesimo, in pdatieole date di sottoscrizione e il numero degli
stessi, cosi potra evincere, con facilita, che ffhe che le Signore (omissis) fanno parte dedesst
gruppo, evitando ulteriori inutili risposte.

Il Consiglio prende atto.

- Il Consigliere Conte presenta la seguente conmaziooe scritta, che chiede venga inserita in
modo integrale nel verbale delladunanza odierm&i: Sono stati messi finalmente a disposizione i
contratti del personale assunto a tempo determmasal onta di cio che ha dichiarato il Consigliere
Segretario nelladunanza del 3 maggio scorso —skcani i dipendenti che avevano gia prestato
servizio per il 2011 non sarebbero stati ovviameictdamati per evitare istanze di stabilizzaziohe-
notato che almeno due tra costoro (omissis), chadgia lavorato nel corso del precedente anno, Si
son visti di nuovo beneficiari di un lungo rappodidavoro (la (omissis), unica tra tutti —insielé&



(omissis)- persino sino al 31 dicembre p.v.}).

Questa modalita di assunzione espone gravementgorisiglio a potenziali richieste di
stabilizzazione e/o di risarcimento: i nuovi Cottisig debbono sapere che, infatti, esiste conteswio
pendente tra il Consiglio e soggetti nei cui confronei bienni in cui il Presidente era il Congage
Cassiani, i contratti a tempo determinato venivamtinuamente rinnovati e/o prolungati. E’
evidente, e lo dico in modo che nel futuro cid sisga rammentare, in caso di richieste di
consolidamento di rapporti di lavoro, che sono kamente contrario al prolungamento/rinnovo di
contratti in favore di soggetti che hanno gia @&stecentemente servizio per I'Ordine.

Esistono poi tre dipendenti assunti dopo la data3deaggio 2012, nella quale il Consigliere
Segretario aveva effettuato una ricognizione desqele in servizio, comunicandone il numero in
adunanza, che sono stati assunti senza una prelieerd autorizzativa da parte del Consiglio e,
quindi, la loro assunzione € dipesa da una de@simrlaterale dello stesso Consigliere Segretdrio (
guale si assumera la responsabilita di tale condeditre dipendenti assunti dopo la data del 3gitag
sono (omissis) (i cui contratti hanno effetto dalrlaggio scorso). Mi dissocio quindi dalla decision
di assumere questi ulteriori tre dipendenti e gterche queste assunzioni aggravino oltre modo il
bilancio dell’Ente.

Chiedo poi con quali criteri il Consigliere Segreiastabilisce la data di cessazione del rapporto,
atteso che molti dei dipendenti vedono il loro catto iniziare nello stesso giorno e scadere, iayvic
31 luglio, altri il 31 ottobre (vedi il caso delkignora (omissis)), altri infine il 31 dicembre”.

Il Consigliere Segretario invita nuovamente il Aghere Conte a leggere attentamente le date di
sottoscrizione dei contratti di lavoro a tempo deiaato; ribadisce che i contratti in essere sahoe3
le sottoscrizioni degli stessi sono tutte anteceddn3 maggio 2012, anche se le Signore (omissis)
hanno preso servizio successivamente, il 21 ma2fifi@.

E’ semplice rilevare come, rispetto al biennio paente 2010/2011, i dipendenti a tempo
determinato assunti in pitu sono cinque.

Precisamente, due sono stati assunti per risolivgravi problemi riscontrati al Dipartimento
Mediazione, argomento gia illustrato nelle precéidadunanze. Sul punto, si invita il Consigliere
Conte a rileggere quanto riferito dal Dott. AntoSpoti, Consulente Amministrativo dell’Ordine, dal
Funzionario Signor Piero Paris e dal PresidenteGidlegio dei Revisori dei Conti, Prof. Claudio
Berliri.

Tre dipendenti sono stati assunti dall’Ordine péfficio del Giudice di Pace di Roma —Ufficio
Sezioni Stralcio Pubblicazione Sentenze- al finelohinare l'arretrato delle sentenze redatte dai
Giudici e non pubblicate, per carenza di persoaaleinistrativo.

Il Consigliere Segretario invita il Consigliere Gena precisare se e contrario a destinare |l
suddetto personale presso i sopra richiamati UfSei e contrario ad eliminare l'arretrato presso
I'Ufficio Pubblicazione Sentenze; se € contrario eliminare l'arretrato al Dipartimento della
Mediazione; se e contrario a regolarizzare I'emissidelle fatture all’Organismo di Mediazione.

Certamente, il personale assunto non e utilizz&to divulgare materiale elettorale o riviste
dell'Ufficio, come € avvenuto nel biennio precedent

Inoltre, & bene precisare che qualche dipendessyng con contratto a tempo determinato
presso alcuni Dipartimenti dell’Ordine, ha il catto in scadenza in modo differenziato da altrr, pe
evitare che vi siano tutte persone nuove, conteam@amente, prive di esperienza.



In aggiunta, il Consigliere Segretario rende ndtGansigliere Conte che:
- la determinazione della durata del contratto @istabilita considerando le esigenze dell’Ufficio €
destinato il dipendente stesso;
- la decisione di richiamare in servizio alcuni ehpdenti (omissis), dopo la regolare interruzione
prevista dalla legge tra un contratto e l'altrostata oggetto di attenta riflessione, e valutazi@ne
successiva alla precisa segnalazione dei Funziafaihanno avuto alle dipendenze i lavoratori
indicati e che ne hanno segnalato le particolarliu e caratteristiche per le quali si sono
specialmente distinti: qualita professionale, aalie, caratteriale e predisposizione al lavoro alimg
e/o di gruppo.

Il Consiglio prende atto.

- Il Consigliere Conte presenta la seguente conaziooe scritta, che chiede venga inserita in
modo integrale nel verbale dell’adunanza odierneemipo fa ho scoperto, come ricorderanno i
Consiglieri piu attenti, che una dipendente assaotacontratto a tempo determinato, tale (omissis),
stata assegnata al Giudice di Pace pur essendglitadi una Cancelliera ivi addetta. Dopo che il
Consigliere Segretario, responsabile della deagsiba tentato di negare la circostanza (‘giocasdb’
cognome da nubile della madre ed asserendo diapmres dell’esistenza del rapporto filiale tra le du
persone in argomento!!), il Presidente ha afferntdw® avrebbe accertato lui la verita, condividendo
(almeno a parole) I'inopportunita della decisio@ende contestata.

Nel sollecitare tutti i Consiglieri, nessuno esolua vigilare affinché I'utilizzo del personale non
avvenga in modo clientelare —che gia il fenomentfadsunzione indiscriminata di parenti dei
dipendenti di ruolo ha destato profondo dissenaalir Iscritti- chiedo al Presidente quali iniziagi
concrete abbia assunto, nel frattempo (essendootsgsragionevole periodo per accertare se la mia
comunicazione rispondesse o meno alla verita)inal di evitare che madre e figlia lavorino nello
stesso luogo, con grave discredito per la seriétdgarzialita dell’Ordine forense”.

Il Consigliere Segretario dichiara che é riprovevohe il Consigliere Conte utilizzi le parole:
“negare la circostanza”, “giocando” e lo invitasate termini adeguati al suo ruolo istituzionale.

Il Consigliere Segretario si dichiara dispiaciuteedl Consigliere Conte, pur sapendo che, per
motivi di salute, non é stato presente alla precedadunanza, tenti di screditare il suo operato.

Il Consigliere Segretario, infine, comunica chepnavveduto a convocare la Signora (omissis)
per martedi 19 giugno 2012.

Il Consiglio prende atto.

- Il Consigliere Conte, in esito alla comunicazi@welta dal Consigliere Tesoriere nell’adunanza
del 31 maggio relativa alle tre “gare” (sic!) d'ato (pulizia locali, materiale di cancelleria e
attrezzature informatiche), ed alla successivaualycgzione avvenuta in sua assenza all'adunanza
successiva del 5 giugno, comunica quanto segue.

Contrariamente a quanto riferito dal Tesoriere siaiqin presenza di “gare” atteso che non e stato
approvato alcun bando, non é stato stilato alcypitalato d’'oneri, non €& stata nominata una
Commissione giudicatrice, non v’'é stata una segutzblica destinata all’apertura delle buste, sono
state invitate solo alcune (poche) ditte senzaifipgzione di alcun criterio di selezione. Si émpliiin

presenza di una evidente violazione del Codice aw®itratti pubblici il quale regolamenta,



ovviamente, anche gli affidamenti di un Ente cot@edine professionale.

Quanto alla procedura per l'affidamento della fara del materiale di cancelleria, I'apertura
delle buste & avvenuta alla sola presenza del ites@ di un dipendente, il che non offre ovviareent
garanzia alcuna sulla legittimita della proced@iasarebbe dovuto —quanto meno- informare l'intero
Consiglio e tutti i rappresentanti delle ditte tawe della data di apertura dei plichi: cio ha aolil
principio della par condicio e quello della trasgpama amministrativa, di talche il proposto
affidamento ¢ illegittimo ed espone I'Ente a ricliéedi ristoro dei danni da parte dei controinteaés

Quanto alla selezione per i servizi di pulizia, dee®nta i medesimi vizi procedimentali di cui
sopra, non e chiaro perché si debba scegliere ssanaa di un capitolato dettagliato d’oneri che
permetta di comparare le diverse offerte e consajqandi di comprendere quale sia I'offerta
economicamente piu vantaggiosa- la ditta che ptasen corrispettivo piu oneroso (quello, per
intendersi, della Soc. (omissis), maggiore di b&b @uro al mese di quello dellunica diversa
concorrente, la Ditta (omissis)). Quello delle pidie com’e noto un mercato assai vasto e, quindi,
necessario che I'Ordine tenda al maggior risparpossibile attraverso l'indizione di una gara
pubblica, non ad una procedura negoziata riseevg@iachi intimi (nella specie, solo 5 di cui soltant
due offerenti), scelti, peraltro, non si sa bendase a quale criterio. Peraltro, a prescinderguaial
assorbente profilo del prezzo, la motivazione fidafe I'appalto alla societa che gia era legata da
contratto in precedenza € assolutamente illegittimato che cosi facendo qualsiasi altra soluzione
alternativa e migliorativa sarebbe stata scartgtaoai!

Infine, per venire alla delicatissima questionea&ila dematerializzazione documentale degli atti
giacenti negli archivi consiliari, il Consiglieren@te chiede se si sia tenuto conto del lavorotisitio
svolto nel precedente biennio dal Consigliere Guizcirca le criticita rilevate negli Uffici e chde
altresi al Tesoriere quali sono stati i criterisdiezione delle ditte da invitare e se queste abbia
meno referenze (e quali) di dematerializzazionspoestazioni appaltanti pubbliche.

Osserva da ultimo che la mera “numerazione” delkd (operazione che dalla lettura della prima
comunicazione sembrerebbe essere stata esplelatags@ardo a questa terza procedura e non anche
alle altre, cosa poi ‘corretta’ nella comunicaziated 5 giugno) non assolve al dovere di pubblicita
imposto dalla normativa vigente al momento in ¢@ono i plichi contenenti le offerte economiche
e contesta le modalita procedimentali adottateTéabriere, che danno vita a procedure illegittime e
rischiose per la stabilita del conseguente, evémtaffidamento contrattuale.

Si compiace con la posizione assunta dal Consigl&toppani, l'unica tra i presenti a votare
contro una decisione illegale, che potrebbe es$atiera di indagini da parte delle Autorita
competenti, chiede che il Consiglio annulli, in disautotutela, la propria delibera del 5 giugno.

Il Presidente, riportandosi alla propria precedermunicazione, ribadisce come appaia molto
strano che il Consigliere Conte invochi il rispettelle procedure di gara da lui descritte, pur non
avendo adottato alcuna di esse durante il bienrsaalPresidenza.

Il Consigliere Tesoriere, considerato che la didzeone del Consigliere Conte & molto articolata
e complessa, anche sulla specificazione di datiabdifamministrativi, si riserva di rispondere per
'adunanza del 28 giugno 2012.

Il Consiglio prende atto.

- Il Consigliere Conte, facendo seguito alle precgdcomunicazioni e richieste sul punto, tutte



puntualmente disattese dal Consiglio, apprendeata @i1 giugno 2012, dal sito istituzionale, che é
stato organizzato dal Consiglio stesso un convegmoateria di nuove tecnologie, presso il Teatro
Manzoni, per la data del 20 giugno p.v.

Non puo sfuggire che la piattaforma ministerialeRl®cesso Telematico, comprensiva di tutte le
numerose varianti in tema che i vari Uffici Giudidistanno mettendo in campo, €& stata ampiamente
coltivata dal Consiglio tutto fin dai precedentebni e in particolare dal Consigliere Conte sin dal
2006, epoca in cui egli stesso ebbe ad intuireetzessita di formare una Commissione Informatica,
che tanto merito ha avuto nella diffusione dellavautecnologia in parola. Di piu, perche avendo il
Presidente Vaglio reso edotto questo Consiglioididiembri dell’attuale Commissione Informatica,
ribattezzata Gruppo Informatico, sono quegli stéSslleghi che collaboravano con la nominata
Commissione, cio rende imprescindibile la presesudgalco anche del Consigliere Conte, sulla cui
primigenia innovativa attivita hanno messo radicattuali decisioni ministeriali, volte all’attivimne
—finalmente completa- delle residue funzioni debdesso Telematico. Cosi facendo, si potra dare
all'esterno, e specificamente verso gli Uffici Gizidri e ministeriali in genere, l'idea di quella
coesione dell’Avvocatura romana in tale materia, alvéca, puo determinare il Ministero stesso a
perseguire la strada dell'innovazione tecnologitati@® campo sul nostro Foro. Cosa che gli Avvocati
romani chiedono e attendono come una fra le sdlzisni che potranno permettere la sopravvivenza
della categoria in questo difficile momento.

Chiede, pertanto, il Consigliere Conte di poteragére il suo apporto tecnico a tale importante
convegno, certo che nella molteplicita degli inggty, attese le inevitabili mancate partecipazigdini
gualcuno dei relatori invitati, il suo interventara di beneficio per i partecipanti.

Il Presidente specifica che ogni Consigliere h#tdita partecipare a ciascun evento formativo
organizzato dal Presidente e dai Consiglieri etéwiConsigliere Conte a intervenire al Convegeb d
20 giugno prossimo.

Il Consiglio prende atto.

- Il Consigliere Conte richiama integralmente leqadenti comunicazioni presentate all’adunanza
dello scorso giovedi per le quali attende risposti®sa 'assenza —sempre alla scorsa adunanza- del
Consigliere Segretario. In una di dette comunigazorichiedeva, e non era la prima volta, copa d
contratto del “Comunicatore” (omissis), fino ad bggn ricevuto.

Proprio a proposito di tale Signor (omissis) il Gigfiere Conte esprime tutto il proprio
rincrescimento per un fatto avvenuto ultimamerniggjardante proprio detto Signor (omissis). Infatti
esso Consigliere Conte € stato ospite della tetenésmonotematica “lus Channel” ed alla stessa ha
rilasciato una intervista che é stata trasmesssusiito web che sul canale televisivo digitalel. $to
web (http://iuschannel.tv) tale intervista ha avuio notevolissimo successo con oltre 2.000
contatti/visita nel giro di pochi giorni. Ebbeneyartici della suddetta televisione hanno comumwicat
seppur informalmente, di un intervento di detton®ig(omissis), il quale “avrebbe chiamato” i vartic
medesimi del canale chiedendo spiegazioni sullatdutella mia intervista, e sul motivo del perahe i
abbia avuto tale spazio. Orbene, a parte la caoast evidente che non & dato comprendere a quale
titolo tale (omissis) si permetta di chiedere ligai miei interventi e/o interviste, a parte cheséoal
Signor (omissis) sfugge che il sottoscritto € Conge dell’odierno Consiglio (che lautamente e
profumatamente lo retribuisce), si chiede ufficiahte al Presidente di dare spiegazioni di siffatti



comportamenti che piu che assimilabili ad un Coraoire, paiono riconducibili ad un ispettore di
Polizia.

Il Consigliere Conte pretende un chiarimento setr#ti quanto sopra da parte di tale consulente
del Consiglio riguardo tale condotta.

Il Presidente, ribadito di avere consegnato neioth adunanza al Consigliere Conte il contratto
del "Responsabile della comunicazione", specifita it Signor (omissis) e stato incaricato di curare
la "comunicazione" per tutto I'Ordine e, quindiastun Consigliere puo interpellarlo e sottoporgli i
propri suggerimenti al riguardo; tuttavia non gdiutta che ci sia stato alcun contatto con i "egrli
lus Channel, oltre a quelli per l'intervista efteita al Presidente stesso, tantomeno contatti che
avessero come oggetto il Consigliere Conte, chefansd intervistare dove preferisce. Ad ogni buon
conto, verifichera I'esistenza o meno del fattoggetto con lo stesso Signor (omissis).

Il Consiglio prende atto.

Pareri su note di onorari
Parere n. (omissis) — Avv. (omissis)

(omissis)
Approvazione del verbale n. 20 dell'adunanza del §iugno 2012

- Dato atto che a ciascun Consigliere ne e stataegmata copia, il Consiglio approva il verbale
n. 20 dell'adunanza del 5 giugno 2012.

Pratiche disciplinari
Proc. disc. n. (omissis) - Avv. (omissis)

(omissis)
Pareri su note di onorari

(omissis)

Iscrizioni nellAlbo degli Avvocati; iscrizioni nel Registro dei Praticanti; abilitazioni;
cancellazioni; nulla-osta per il trasferimento; cetificati di compiuta pratica

- Il Consigliere Mazzoni relaziona sulle pratichiastrizione e di cancellazione, sui nulla-osta al
trasferimento e sui certificati di compiuta pratiédl'esito il Consiglio delibera quanto segue.

Iscrizioni nell'Albo degli Avvocati (n. 22)



(omissis)
Cancellazioni dall’Albo a domanda (n. 9)

(omissis)
Cancellazione dall'Albo per trasferimento (n. 2)

(omissis)
Passaggi dall'Elenco speciale all’Albo ordinario (nl)

(omissis)
Nulla-osta al trasferimento di Avvocati (n. 5)

(omissis)
Radiazione dall’Albo (n. 1)

(omissis)
Iscrizioni nel Registro dei Praticanti Avvocati (n.19)

(omissis)
Iscrizioni nel Registro dei Praticanti Avvocati abiitati (n. 1)

(omissis)
Abilitazioni (n. 9)

(omissis)
Revoche abilitazioni per decorrenza termini (n. 3)

(omissis)
Revoche abilitazioni a domanda (n. 2)

(omissis)



Cancellazioni dal Registro dei Praticanti Avvocatia domanda (n. 5)
(omissis)

Cancellazioni dal Registro dei Praticanti Avvocatiper trasferimento (n. 8)
(omissis)

Nulla-osta al trasferimento di praticanti avvocati(n. 4)
(omissis)

Certificati di compimento della pratica forense (n.8)
(omissis)

Formazione professionale continua: accreditamentoideventi/attivita formative ed esoneri dalla
formazione professionale continua

- Il Consiglio, su proposta del Consigliere Galleftrocede allesame di alcune domande di
accreditamento di eventi/attivita formative e domari dalla formazione professionale continua, che
approva.

- In data 8 giugno 2012 e pervenuta richiesta dreatitamento da parte di A Buon Diritto
ONLUS, del convegno a titolo gratuito "Lampedusa moun’isola. Profughi e migranti alle porte
dell'ltalia” che si svolgera il 20 giugno 2012, @detlurata complessiva di 3 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 3 (tre) crediti formativi per ins@gno suindicato.

- In data 14 giugno 2012 é pervenuta richiestacdraalitamento da parte dell’A.P.L. — Avvocati
per il Lavoro, del convegno a titolo gratuito "Fopensione” che si svolgera il 19 giugno 2012, aell
durata complessiva di 4 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 4 (quattro) crediti formativi pezanvegno suindicato.

- In data 11 giugno 2012 é pervenuta richiestacdraalitamento da parte dell’A.P.L. — Avvocati
per il Lavoro, del convegno a titolo gratuito "lbrtratto di apprendistato: novita normative e
giurisprudenza di merito” che si svolgera il 19ggio 2012, della durata complessiva di 2 ore.



Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 2 (due) crediti formativi per ihgegno suindicato.

- In data 7 giugno 2012 é pervenuta richiesta drezitamento da parte dellA.F.G. — Alleanza
Forense per la Giustizia, del convegno a titolotugi@ "Figli legittimi e naturali: pari tutela
successoria e patrimoniale” che si svolgera ilublid 2012, della durata complessiva di 2 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 2 (due) crediti formativi per ihgegno suindicato.

- In data 6 giugno 2012 e pervenuta richiesta dreatitamento da parte dell’A.G.I. — Avvocati
Giuslavoristi Italiani, del convegno a titolo gratu "Il lavoro a termine nelle pubbliche
anmministrazioni: profili discriminatori” che si slgera il 14 giugno 2012, della durata complessiva
di 3 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 3 (tre) crediti formativi per ilns@gno suindicato.

- In data 8 giugno 2012 e pervenuta richiesta dieatitamento da parte dell’Associazione degli
Avvocati Romani, del convegno a titolo gratuito ‘fiday e Antidoping” che si svolgera il 25 giugno
2012, della durata complessiva di 3,5 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 3 (tre) crediti formativi per ins@gno suindicato.

- In data 12 giugno 2012 e pervenuta richiesta adrelitamento da parte dell’Associazione
Forense Emilio Conte — Movimento Forense, del cgneea titolo gratuito "Atto d’amore. La
famiglia: dalla crisi coniugale alla separazioreeitconiugi. Riflessioni sulle dinamiche familiadl il
processo” che si svolgera il 9 luglio 2012, dellaada complessiva di 5 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 5 (cinque) crediti formativi percdnvegno suindicato di cui 1 deontologico e si
concede patrocinio all’evento.

- In data 11 giugno 2012 é pervenuta richiestaadrealitamento da parte dell’Associazione
Nuova Coscienza, del convegno a titolo gratuitqo&azioni: disagio sociale per adulti e minori” che



si svolgera il 14 giugno 2012, della durata congilesdi 8 ore.
Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 6 (sei) crediti formativi per iheegno suindicato.

- In data 8 giugno 2012 e pervenuta richiesta dremitamento da parte dell’Associazione ‘Le
Toghe’, del convegno a titolo gratuito "Deontoldgéhe si svolgera il 25 giugno 2012, della durata
complessiva di 4 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 4 (quattro) crediti formativi demagici per il convegno suindicato e si concede
patrocinio all’evento.

- In data 11 giugno 2012 e pervenuta richiestacdieaitamento da parte della CODACONS, del
convegno a titolo gratuito "Gli immigrati li malttano...gli imprenditori, i nuovi poveri, si
ammazzano...” che si svolgera il 14 giugno 2012 addlirata complessiva di 3 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 3 (tre) crediti formativi per ins@gno suindicato.

- In data 6 giugno 2012 é pervenuta richiesta diegitamento da parte dei Comitati Azione per
la Giustizia, del convegno a titolo gratuito "Liadlita del codice penale: i riflessi della corrugoe
dei reati connessi sul sistema economico-finarziarisulla spesa pubblica” che si svolgera il 20
giugno 2012, della durata complessiva di 4 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 4 (quattro) crediti formativi pdezcanvegno suindicato.

- In data 7 giugno 2012 é pervenuta richiesta dieitamento da parte della LUISS Guido Carli
— Dipartimento di Giurisprudenza, del convegnot@digratuito "Il sesso degli indipendenti” che si
svolgera il 25 giugno 2012, della durata complessiv3 ore.
Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 3 (tre) crediti formativi per ilns@gno suindicato.

- In data 12 giugno 2012 e pervenuta richiestadieaitamento da parte del Movimento Forense,
del convegno a titolo gratuito "Riforma del proaest/ile e competitivita del paese: le propostelideg



avvocati” che si svolgera il 26 giugno 2012, dellmata complessiva di 5 ore.
Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 5 (cinque) crediti formativi pecohvegno suindicato.

- In data 11 giugno 2012 e pervenuta richiesta adrelitamento da parte dell’Osservatorio
Nazionale sul Diritto di Famiglia, del convegno itlb gratuito "La filiazione: riforme e riflessi
processuali” che si svolgera il 18 giugno 2012ladelirata complessiva di 4 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 4 (quattro) crediti formativi pdezanvegno suindicato.

- In data 6 giugno 2012 e pervenuta richiesta dreitamento da parte dell’Osservatorio sulla
Legalita di Impresa istituito presso I'Universita @amerino, del convegno a titolo gratuito "Profili
problematici della responsabilitd da reato dellgrese” che si svolgera il 18 giugno 2012, della
durata complessiva di 6 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 6 (sei) crediti formativi per iheegno suindicato.

- In data 11 giugno 2012 e pervenuta richiesta atirelitamento da parte della T.L.S. —
Associazione Professionale di Avvocati e Commestialdel convegno a titolo gratuito "La
governance e la disciplina dei controlli delle st&idi capitali” che si svolgera il 4 luglio 20kd&lla
durata complessiva di 4 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 4 (quattro) crediti formativi pjecanvegno suindicato.

- In data 11 giugno 2012 e pervenuta richiesta atirelitamento da parte della T.L.S. —
Associazione Professionale di Avvocati e Commestial del convegno a titolo gratuito
"Responsabilitdh amministrativa degli enti ex D. Lgs 231/2001. Novita legislative e recenti
orientamenti giurisprudenziali” che si svolgerd2l luglio 2012, della durata complessiva di 4 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 4 (quattro) crediti formativi pjecanvegno suindicato.

- In data 8 giugno 2012 e pervenuta richiesta dreatitamento da parte della Dei Consulting



S.r.l., del convegno "Fideiussione e contratto aomao di garanzia utilizzo nei rapporti bancari” che
si svolgera il 4 luglio 2012, della durata compiessli 3 ore.
Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 3 (tre) crediti formativi per ins@gno suindicato.

- In data 11 giugno 2012 é pervenuta richiestacdrealitamento da parte della ITA S.r.l., del
seminario "L'a b ¢ dei contratti pubblici di lavpriorniture, servizi” che si svolgera il 27 e 28
settembre 2012, il 23 e 24 ottobre 2012 e il 28 e@vembre 2012, della durata complessiva di 39
ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 24 (ventiquattro) crediti formaper il seminario suindicato.

- In data 6 giugno 2012 € pervenuta richiesta dretitamento da parte della ITA S.r.l., del
"Corso intensivo per la preparazione all'esameveibaato 2012” che si svolgera dal 12 ottobre 2012
al 1° dicembre 2012, della durata complessiva dirg4

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 24 (ventiquattro) crediti formaper il corso suindicato.

- In data 7 giugno 2012 é pervenuta richiesta dretitamento da parte della ITA S.r.l., del
seminario "SIMOG, CIG, MAYV, rapporti con L’AVCP” ehsi svolgera il 4 e 5 ottobre 2012, della
durata complessiva di 13 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 13 (tredici) crediti formativi peseminario suindicato.

- In data 7 giugno 2012 & pervenuta richiesta dreatitamento da parte del Ministero della
Giustizia, del seminario "Educare in situazioni difficoltd. La responsabilita di proseguire il
‘racconto dei diritti”” che si svolgera dal 16 & Ruglio 2012, della durata complessiva di 40 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 24 (ventiquattro) crediti formaper il seminario suindicato.

- In data 7 giugno 2012 & pervenuta richiesta dremiitamento da parte dell’Organismo di
Ricerca Giuridico-Economica, del seminario "Forugnvizi pubblici locali” che si svolgera il 20 e 21



giugno 2012, della durata complessiva di 14,5 ore.
Il Consiglio

(omissis)

delibera
di concedere n. 13 (tredici) crediti formativi peseminario suindicato.
Ammissione in via provvisoria e temporanea al patroinio a spese dello Stato

- Su relazione dei Consiglieri Ceré e Scialla verggammessi al patrocinio a spese dello Stato, in

via anticipata e provvisoria, ex art.126 D.P.R./2082 i richiedenti. Lo stesso elenco reca anche i
nominativi dei richiedenti non ammessi al patroziaispese dello Stato.
Pratiche disciplinari

- Si da atto che nel corso delladunanza si € platceall'esame collegiale di 47 proposte di
archiviazione e di 4 aperture di procedimento gigtare.

(omissis)
Pareri su note di onorari
- Si da atto che nel corso delladunanza sonoesptiessi 21 pareri su note di onorari:

(omissis)



